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Poder Judiciario

Tribunal de Justica da Paraiba

Gabinete da Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

AGAO DECLARATORIA DE ILEGALIDADE DE GREVE N.° 0801898-94.2018.8.15.0000
Relatora : Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

Suscitante : Municipio de Patos

Procurador : Kaio Alves Coelho

Promovido : SINFEMP - Sindicato dos Funcionarios Publicos Municipais de Patos e Regiédo

Vistos, etc.

O Municipio de Patos ajuizou a presente Ag¢do Declaratoria de Ilegalidade de Greve com Pedido de Tutela Antecipatoria
Proviséria em face do SINFEMP - Sindicato dos Funcionarios Publicos Municipais de Patos e Regido.

Aduz que no dia 21 de margo de 2018, o Sindicato comunicou a Administracdo Municipal de Patos, por meio do Oficio Circular
n°® 007/2018, que, em Assembleia Geral no dia 20/03/2018, os servidores deliberaram sobre a paralisagdo coletiva das atividades
desenvolvidas, iniciando o movimento grevista em 05 de abril de 2018.

Sustenta ter demonstrado interesse em negociar com as representacdes de classe, tendo, inclusive, o Procurador-Geral do
Municipio participado da reunido que deflagrou a greve.

Alega precipitagdo do movimento grevista ao argumento de que dos dez tdpicos requeridos pelo Sindicato, sete foram cumpridos e
apenas trés permanecem em negociagao.

Registra, também, que quanto as reivindicagdes relativas a criagdo de um Plano de Cargos, Carreiras e Salarios, foi criada uma
Comissdo de Andlise.
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Defende, ainda, que o assédio moral nos locais de trabalho foi feito por apenas um servidor, o qual ja fora advertido em razio
desta conduta.

Narra que ja fora apresentada uma minuta sobre o Projeto de Lei acerca do adicional dos agentes de satde e de endemias e o
PMAQ aos servidores que tem direito.

Diz que, embora exista o direito de greve, os servidores s6 podem exercé-lo em consondncia com as diretrizes tragadas na Lei
7.783/89, dentre as quais o percentual minimo de profissionais para garantir o servico essencial. Afirma que o sindicato atendeu
tdo somente o prazo de antecedéncia para comunicagdo ao empregador.

Pugna pela concessdo da tutela antecipada, determinando a suspensdo da greve deflagrada, com o consequente retorno dos
profissionais as atividades, sob pena de multa de R$ 10.000,00 pelo descumprimento. No mérito, requer que seja declarada a
ilegalidade do movimento, com a confirmagao da tutela antecipada.

Em despacho de Id. 2160301, fora determinada a intimagdo do Sindicato para se pronunciar, antes de qualquer deliberacao.

O Municipio de Patos, por sua vez, atravessa peticdo de Id. 2177551 requerendo a reconsideragdo do despacho retro, alegando
urgéncia na aprecia¢do do pedido.

E o que importa relatar.

Decido.

Com a devida vénia do entdo relator, reconsidero o despacho proferido anteriormente (Id. 2160301) e passo a analise do pleito
liminar.

Cumpre esclarecer que resta pacificado, desde o julgamento do Mandado de Injung@o n°. 708-DF pelo Supremo Tribunal Federal,
que o direito constitucional de greve ¢ também assegurado aos servidores publicos civis, devendo tal garantia ser regida pela Lei
n°® 7.793/89 (lei da greve dos trabalhadores em geral), enquanto ndo for editada lei especifica para a categoria dos ocupantes de
cargo publico.

Com efeito, na espécie, deve ser utilizada como norma de regéncia a Lei n° 7.793/89, cujo art. 11 dispde in verbis:

“Nos servigos ou atividades essenciais, os sindicatos, os empregadores e os trabalhadores ficam obrigados, de
comum acordo, a garantir, durante a greve, a prestacdo dos servigos indispensaveis ao atendimento das
necessidades inadiaveis da comunidade.”

In casu, é fato incontroverso que o sindicato comunicou, expressamente, por meio do Oficio Circular n® 007/2018 (Id 2140574)
que os servidores municipais de Patos e Regido, com exce¢do dos professores, decidiram entrar em greve. No mesmo documento,

2de4 20/04/2018 11:28



Tribunal de Justi¢a da Paraiba: https://pje.tjpb.jus.br/pje2g/Painel/painel _usuario/documentoHTML.s...

3de4

ficou ressaltado que os servigos essenciais seriam mantidos com no percentual legal de 30%, a fim de atender as necessidades da
comunidade.

Eis o trecho do oficio deflagratério da greve:

“(...) Tendo em vista o ndo atendimento das reivindicagdes apresentadas por nossa entidade sindical, por parte do
Prefeito Dinaldo Medeiros Wanderley Filho, conforme oficio encaminhado anteriormente, como também em néo
termos avangado as negocia¢des na audiéncia ocorrida no dia 20 de margo, viemos comunicar que os Servidores
Publicos Municipais de Patos e Regido, com exce¢do dos Professores, deliberaram em Assembleia Geral na
ultima terca-feira, dia 20 de marco de 2018, as 16:30 horas, greve por tempo indeterminado a partir da zero hora
do dia 5 de abril de 2018. (...)

Nesse sentido comunicamos ainda que os servigos essenciais serdo mantidos 30% (trinta por cento) de
funcionamento conforme determina a lei. (...)”

Pois bem.

Em analise perfunctéria dos autos, ndo vislumbro descumprimento das regras pelo Sindicato. Ao reverso, verifico que o
movimento fora comunicado corretamente. Outrossim, que a entidade sindical propds uma reunido anterior a fim de tentar
solucionar os conflitos e, aparentemente, os servigos essenciais estdo sendo cumpridos, conforme demonstra o cronograma de Id.
2159002 colacionado pela parte promovida.

Nesse momento de cognigdo sumaria, inexistem elementos comprobatorios que demonstrem o descumprimento do percentual
legal para configurar a ilegalidade da greve, tais como documentos, fotos ou qualquer outro meio capaz de corroborar o alegado
pelo Municipio. Vale lembrar que a simples afirmag¢do da auséncia de prestagdo de servigos, por si so, nao ¢ suficiente,
principalmente quando a outra parte colaciona comprovante ao reverso.

Com essas consideragdes, e, em sede de conhecimento superficial da demanda, ndo verifico a presenga dos requisitos necessarios
para a concessdo da antecipagdo de tutela, quais sejam a prova inequivoca da verossimilhanga das alegagdes e o perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparagio.

Face ao exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Publique-se. Intimem-se.

Jodo Pessoa/PB, em 20 de abril de 2018

Desa. Maria das Gragas Morais Guedes

RELATORA
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